Bérczi Bernat O.Cist.

A KOZEPKORI ZIRCI APATSAG ROMJAI ES REKONSTRUKCIOJA

Eléadasként a Pazmany Péter Katolikus Egyetemen, 2005. november 7-én hangzott el a Ciszterci
Rendtorténeti Konferencian. A konferencia anyagéat tartalmazo, kiadas alatt allo tanulmanykdtetben lesz
megtalalhato.

Torténelmi kitekintés

Az 1182-ben, III. Béla altal alapitott zirci apatsag a XIV. szdzad kozepéig viragzott, s a
magyarorszagi ciszterci apatsagok kozott rendkiviil jelentds szerepet toltott be. Szamos papai
megbizatast kapott és a ciszterci generalis kaptalan is kiilonb6z6 hivatalos ligyek elintézését
bizta a zirci apatra. Fontos azt is megjegyezniink, hogy a statitumokban egyszer sem szerepel
fegyelmi tigyek miatt Zirc avagy a Bakonyi apatsag.

Ugyanakkor a XV. szdzad elejére hasonléan a legtobb magyarorszagi ciszterci
monostorhoz leromlott allapotban lehetett: ,,a Magyarorszagon fennalld6 monostorok ...
lelkiekben sok tekintetben megromlottak és némelyeket koziiliik kiilsé személyek, akik nem a
rend tagjai er8szakkal elfoglaltak”” — irja 1411-ben a generélis kaptalan'. Ekkor még biztosan
volt konvent Zircen®, de a mintegy 30 évvel késébbi oklevél Zirc elszegényedésérdl ad hirt’.
Az elszegényedett apatsag élén 1462-ben mar valosziniileg kommendator allt*, de ha ekkor
még nem, 1511-re Maglody Miklés személyében biztosan kommendator kezébe kertilt az
apatsag’, s azon is maradt egészen az ujraalapitasig. 1538-t61 a Podmaniczkyaké lett Zirc —
ekkori hanyatlasarol szamol be egy masik forras® — s ha ekkor még volt szerzetes Zircen, az
legkésébb Buda torok kézre kertilése, 1541 utan elmenekiilt. Maga a falu is hamarosan
pusztasagga lett, 1549-re mar csak négy lakott jobbagyportat jegyeztek.

Az apatsag épitésének folyamatardl és kozépkori épitkezéseirdl forrasaink nincsenek. A
zirci apatsag levéltara a XVI. szdzad soran maradéktalanul elenyészett, igy csak a fenti
adatokbol kovetkeztethetiink arra, hogy az apatsag épiilete a XV. szazadtol lassii romlasnak
indult. Az alapitds 6ta bizonyos javitasi munkédkat — sot talan atalakitast is — végeztek, erre
kovetkeztethetiink egy XIV-XV. szazadbol valdo gotikus, rézsiis bélleti ablakkeret
darabjabol’.

' Canivez, Josephus: Statuta Capitulorum Generalium Ordinis Cisterciensis (1116-1786) IV. Louvain, 1936.
1411:31, 142-143.

2 Az 1418. méjus 17-én kelt okirat ,,Andras zirci apatot és konventjét” emliti, igy feltételezhetjiik, hogy van
szerzeteskozosség, s a jelek szerint maga az apat is a rend tagja. Magyar Orszagos Levéltar D1 43398.

> Az 1450. szeptember 17-én, Pécsett kelt okirat szerint, ha Péter apat nem fizeti meg tartozasat, a pécsi
segédpiispoktdl felvett 10 forintnyi kdlcsont, az peres Gton szerez érvényt kovetelésének. — J. Koller: Historia
Episcopatus Quinqueecclesiarum. IV. Pozsony, 1796. 336-337.

* Nagyvathy Péter zirci apat méar valosziniileg kommendator volt, aki 1462-ben, mint zirci apat kéri II. Piusz
papatol bakonybéli apatta vald kinevezését — mikdzben lemond zirci apati jogairdl — s majd 1464-ben tjra zirci
apatta nevezteti ki magat, azon monostor élére, melynek ,,nincsen tobb mint évi 20 forint jovedelme”. (Horvdth
Konstantin OCist: Zirc torténete. Veszprém, 1930. 281. Oklevéltar, 130-132 = HK 130-132)

> 1513. majus 10-én Jakab citeaux-i apat engedélyezi, hogy Szapolyai Janos altal 1511-ben kinevezett Maglody
Miklés kommendator (1511-1517) — aki az orszaggyiilés 1486-os és 1498-as altalanos rendeletei szerint
igyekszik szerzetessé lenni — a rendbe a heiligenkreuz-i apat altal belépjen és igy zirci apatta legyen. A citeaux-i
apat mindehhez kikéti, hogy a ,,monostort hozza rendbe”. — Budapest, E6tvos Lorand Tudomanyegyetem
Konyvtara, Kézirattar, Collectio Hevenesiana Tom. LXXIX , 389.

8 Lukinich Imre: A podmanini Podmaniczky-csalad oklevéltara. IV. Budapest, 1942. 39-40.

7 Veszprémi Muzeum Veszprémvolgyi Kétara, Isz: 255 (73.8.3) Zirc, 1972.



Forrasok a kozépkori zirci apatsag felépitésérol

A kozépkori apatsagrol és templomrol az elsé hiteles informaciok csak a XVII-XVIIL.
szazadi szemtanuktol szarmaznak.

Az elsé forras, amely megemliti a zirci apatsdgot Esterhazy Pal, 1696-ban kiadott Mennyei
korona cimii miive, melyben a Boldogsagos Sziiz Maria kegyképeit mutatja be®. A zirci
apatsagrol ezt irja:

,»CLIV. A zirczi csudélatos Boldog Aszszony Képe Magyar Orszagban.

Vagyon Magyar Orszdgban az Bakonban Veszprim Varmegyében egy Zircz nevi
Klastrom, mely épéttetett ez eldtt négy szaz Esztenddvel az Cisterciensis Baratoknak, az
holott az Béldogsagos Szliznek kivaltképpen valo tiszteleti volt, de az pogany ellenségtiil az
Ezer 6t szdz Harminczadik Esztenddben foldig le-rontatott, s most-is csak puszta, néhunt f6l-
alvan falai azon szent helynek.” A forrds az apatsag részleteiben nem igazit el, s egy-két apro
pontatlansagot is tartalmaz az alapitas datumat és a ,,foldig vald lerontatas™ illetden.

A masodik forras a heinrichaui ujraalapitoktdl szarmazik. Heinrich Kalert heinrichaui apat
a zirci apatsag ¢és birtokainak atvétele eldtt, 1699-ben Abraham Wabrzig szerzetest bizta meg
Zirc ¢és birtokainak megtekintésével, a gazdasagi lehetdségek felmérésével. Jelentését 1699.
oktober 17-én, Bécsben irta apatjanak. Ebben részletesen leirja a templomot €s az apatsagot
Osszehasonlitva a heinrichaui és a hozzd kozel fekvé Rauden (Rudy) ciszterci apatsag
templomaval. A levélbél a fontosabb részleteket idézzik’:

»A zirci monostor nagy részben romokban all. A temploma csupa faragott kébdl épiilt; az
ivek, az ablakok, az oszlopok ugyancsak csiszolt és még ép kovekbdl késziiltek. Kereszt
alakja van, mint a heinrichaui templomnak azzal az egy kivétellel, hogy ... a presbitériumi
rész ugyanolyan széles, de nem olyan hosszu, mint Heinrichauban és a presbitérium mellett
nincsenek oldalfolyosok, hogy koriil lehessen jarni, hanem a presbitérium mindkét oldalatol
folytatolagosan két elég széles kapolnacska van, koztiik fal, mostandig mind a négy még
boltozatos. A raudeni templomhoz hasonléan a zirci, a templom tovabbi részén, a korus
folytatasaban, amint a Heinrichauban olyan oldalhajok és olyan magas ivek vannak; az elsd
részben pedig a fOoltar mellett semmiféle oldalfolyosé nincs és miként Raudenben a
presbitérium mellett egy, ugy Zircen ketté szomszédos kapolna van, fallal elvalasztva'’. ...

— Az emlitett templomnak allnak a k6zéps6 oszlopokra emelt falai és az oldalsok egészen
fol a tetdig €s bar nincs meg a tetd, nehézség nélkiil lehetne tetdt épiteni ra, minthogy a fal ...
még ugyanolyan magas, mint volt, amikor még be volt fedve. Epek ugyanis a falak, a faragott
koveknek minden torése nélkiil, a fooltar részétél egészen a templom hatsd részének a
harmadik boltszakaszaig, mint példaul a mi templomunknak a szészék 1épeséjéig''; az Gsszes
ablakok a heinrichaui templom 11j ablakaihoz hasonlo6 alaktak, amelyek a templomban alabb a
sz6székt6l vannak épitve'?; és a féoltar mogott egy hatalmas és szép ablak (még) ép kovekbol

¥ Esterhdzy Pdl: Mennyei korona az az Az egész Vilagon 1évé Csudalatos Boldogasszony Sziiz Képeinek
roviden fol tett Eredeti... Nagyszombat, 1696. 127. (no. CLIV.)

° Abraham Wabrzig levele apatjanak 1699. oktéber 17-én. Griiger, Heinrich: Der Beginn der Union von
Heinrichau und Zirc (1701-1752)’ Analecta Cisterciensia. 38 (1982), 68. (Eredeti: Breslau/Wroctaw
Egyhazmegyei Levéltar V-B-6¢)

Maga a szerz6 (Abraham Wabrzig) ismétli meg a kapolnardl irtakat. — Az alabb vazlatosan ismertetett
Himpfner Tibor altal szerkesztett alaprajz a mellékkapolndk tekintetében tehat helyesnek bizonyult, noha 6
maga a kapolna alapfalait nem talalta meg.

" A sz6szék a heinrichaui templomban a fohajoban, a kereszthajotol nyugat felé szamolva a 3. (bal oldali)
pilléren van. Az alabb ismertetett olaszfalui oltarkép is eddig, a 3. pillérig abrazolja épnek a kozépkori zirci
templomot. Lasd a heinrichaui alaprajzot, 1. kép.

2 Talan a templomban volt a fent emlitett XIV-XV. szazadi ablakkeret. Lasd a 7. jegyzetet.



épiilt. A sekrestye szép, széles és hosszu, amelynek a falai még allnak. A dormitérium
(szarnyanak) oldalfalai és az als6 szintnek valasztofalai, ... még mind épek; mégis a fols6 rész
azaz a dormitorium fele részben a celladk ablakainak a kozepétdl le van rombolva; és a
dormitériumnak a masik részén ép ablakok vannak ...; azonban minden boltozat beomlott, az
Osszes folyosoé is, amelyek boltozva voltak. A refektoriumnak az 6sszes fala €s a homlokzata
még ép, a boltozat azonban beomlott. A sekrestyének, a dormitériumnak ¢és refektoriumnak a
hosszisaga, amelyek Heinrichauban is déli iranyban ¢épiiltek”’, ugyanakkora, mint

Heinrichauban a templomtol a refektériumig bezarolag'*.”

Rauden Zirc

1. kép. Az 1699-es jelentésben szerepld harom apatsag azonos méretezésii alaprajzai'

A kovetkezd irott emlék 1729 koriil keletkezett, miutdn 1726-ban az uUjraalapitasban
kozvetleniil résztvevé harom ciszterci atya Papar6l Zircre, az ideiglenes lakhelylikre — a
,Bagolyvarba” — koltoztek. A Zirci Boldogsagos Sziizrdl nevezett apatsag birtokainak és
elhagyott foldjeinek részletes felsoroldsa c. kéziratos kdnyvet hamarosan elkezdték irni, hogy
ahogy a bevezetdben mondjdk ,,az Gjonnan jovO szerzetesek tdjékozodhassanak”. Alabbi
idézetiink a zirci birtokok leirasabol és az ahhoz fiizétt megjegyzésekbél szarmazik'®:

»(Zircz — p. 65.:) Fennmaradtak mindazon altal az egykor nagyszerii Bazilikdnak magas
romjai, amelyek ma is csodalandok az elhagyott monostor egy szarnyanak romjaival egylitt. A
zirci apatsag alapitdlevele az Osszes tobbi oklevéllel egylitt elveszett. Szorgalmasan
(kerestették) a Pozsonyi Kamarai levéltarban, de nem talaltak semmit. ... (Annotationes — p.
66.:) N. 1° Valamikor Zircen két templom volt: az egyik iinnepélyesebb, a monostori, a masik
pedig a (p. 67.:) falusi, amelyik mellett amennyire a romokbol ki lehet venni folytatélagosan
volt a plébania épiilet. Ezeknek a templomoknak a véddszentjérdl itt és most semmi sem
tudhat6. T. Szentivany Marton jezsuita torténetird elismerden beszdmol a Zircen valamikor
1étezett csodalatos képrol, amely honnan szarmazott, nem tudhat6. A monostor templomaban
két kapolnat kitisztitottak és zsindellyel fedtek, ahol szabad ég alatt szoktak misézni; mieldtt
Zirc falu lett volna, itt éjszakaztak atydink és a korusban zsoltdrozoé testvéreknek az éneke
helyett a szomszédsagban hallottak az tivoltd és ordito farkasokat.

A nagyobbik templomban és a monostorban itt-ott szdmos godor taldlhat6, ahol a kanaszok
¢s a mammonnak mas hitvany fiai kincseket kerestek, ezek a szentélyben levé nagyobbik,
kerek ablakon at koveket dobaltak a lerombolodott oltar mogé €és gyakran meg is ijedtek ¢€s

B A forrasbol ugy tinik, hogy a refektorium Zircen is a keleti szarny déli végében volt. Lasd a heinrichaui
alaprajzot, 1. kép.

' Heinrichauban a sekrestyétél a (nyari) refektoriumig a tavolsag 43,2 m (tehat a kerengé keleti folyosoja), mig
Zircen a sekrestye, dormitorium és refektorium hossza 43,9 m (tehat a szoveg szerinti egész keleti szarny). —
Luzyniecka, Ewa: Architektura Klasztrow cysterskich. Wroctaw, 2002. 462. heinrichaui alaprajza és Hiimpfner
Tibor zirci alaprajza alapjan.

' Heinrichau és Rauden alaprajzai Zuzyniecka, Ewa: Architektura Klasztrow cysterskich. Wroctaw, 2002. cimii
konyveébdl valok.

' Specifica enumeratio possessionum et desertorum praediorum abbatiac B.M.V. de Zirc appertinentum Zirc.
65-67. c. 1729, Zirci Apatsag Ujkonyvtara.



abbahagytak tevékenységiiket, amikor a kukullds szerzetesek, mint (valami) szellemek
megjelentek.”

Az idézet ugyanazt a képet tarja elénk, amit Abraham Wabrzig 30 évvel korabban leirt: a
templom egyes részei még allnak az apatsag keleti szarnyaval egyiitt, tovabba pontositja a
szentélyzarddason a nagy rézsaablak jelenlétét.

A negyedik foljegyzés Bél Matyasnak Veszprém varmegyére vonatkozé munkdjaban
talalhat6. Bél Matyas valamivel 1735 eldtt maga mérte fel Zircet, mind a kozépkori apatsag
romjait, mind az épiil6 ujat s a falut.'” A kozépkori apatsag felépitését illetden roviden
nyilatkozik: ,,A templom épiilete kereszt forméju volt; az egész négyszdgli kocka alaka
kovekbdl épiilt, sziklabol csodalatosan tarkazva csiszolt ablakokkal, kapukkal és oszlopokkal,
hatalmas, minden oldalro6l fenséges épitmény. ... Az egész miivet 3 mérfold keriiletli fal vette
koril. ...”

Az 6todik forrds az ujraalapitott apatsag elsd szerzeteseitdl, 1738-bol szarmazik, s az
apatsag Historia domus-a'® érizte meg: ,,Olykor hallhatsz hirt és az egész Pannonidban
elterjedt szobeszédet a régi romokrol, (amelyek) részben a monostorbol, részben foként a zirci
templombol még megvannak, (s amelyek mutatjak, hogy) valéban — amint magam is lattam —
ez nem (akarmilyen) kozonséges miialkotds volt, hanem igazdn kirdlyhoz méltdé. De ami
tetszett a régieknek, a maiaknak nincs inyére. Ambar régen kiralyi alkotas volt, mégis gonosz
viharok, az (elmult) hossz id6 és a levegd bomlaszté hatasa, leginkabb pedig az ellenség
miatt, amely kiméletleniil felgyujtotta, a monostor és a templom annyira tonkrement, hogy
nem kiralyi (diszhez), hanem inkabb kolduscondrdhoz hasonlitott.

Mivel tehat mar ebben az idoben, amikor ezt irom, az (1j monostor mar a régibol folépiilt €s
ugyanez a szdnd¢k érvényestilt (most is), hogy a régi romokbdl alakitsak ki az 4j templomot —
ahogy lathato az elébb leirtakbol — elhelyezték az alapkovet, és gyakorlatilag a maradék
romokat egymas utan lebontottdk. A homlokzatnak utols6 és legcsodalatosabb részét a fenti
¢v december 19-én lerobbantottak. Ezen a homlokzaton az ablak épnek mutatkozott ¢s nagyon
miivészinek, csak az id6 eloregitette”. Részeit nem lehetett semmi épiilethez alkalmazni.”

A hatodik irott forrds Bonbardius és Trsztyanszki SJ atydk Topographia magni regni
Hungariae cimii munkéjanak masodik kiadasaban (1750) taldlhato a kozépkori zirci
apatsagrol. Tartalma kevesebbet mond Bél Matyas leirasanal. >

Idérendben az utolsd, s teljes forrasértékkel nem rendelkezd anyag az olaszfalui rk.
templom”' féoltarképe, melynek bal also sarkaban feltehetéleg a kozépkori zirci apatsag
romjai lathatdéak két ciszterci szerzetes jelenlétében. A romok egy latin kereszt alaku
bazilikalis elrendezésii templomot és az apatsag keleti szarnyat mutatjak romos allapotban. A
kép tokéletesen 0sszevag Abraham Wabrzig fent ismertetett beszamoldjaval a felépitést és a

17 Bél Mdtyds: Veszprém varmegye leirasa. In: A Veszprém Megyei Levéltar Kiadvanyai. 6. Szerk. Madaréasz
Lajos. Veszprém, 1989. 53-55.

'8 Historia domus. 43. (1738), Zirci Apatsag Ujkonyvtara.

1 A szoveg kétséget hagyhat afelél, hogy a legutoljara lebontott rész a templom keleti vagy nyugati homlokzata,
de az el6z6 forrasokbol latva, hogy a templom nyugati része rossz allapotban volt, vagy nem is allt, és a szép,
nagy (kerek) ablak mindegyik forrasban hasonloan all, igy az 1738-i leiras szerinti ,,nagyon miivészi ablakot”
tartalmazé homlokzatot az el6z6 forrasok alapjan ,,a féoltar mogottinek™ kell tekinteni.

2 p. Bonbardius, Michael SJ — P. Trsztydnszki, Joannes Bapt.: Topographia magni regni Hungariae. 2. kiadas.
Bécs, 1750. p. 140-141.

I A ciszterciek 4ltal alapitott és ma is ellatott plébania Zirc szomszédsagaban.



megnevezett elemeket illetéen.”” Ugyanakkor a miivész élt szabadsagaval: nem pontos
miiszaki rajzot készitett, hanem festményt, igy pl. a pillérek, s mas elemek is sematikusak. A
kép festoje és a festés ideje ismeretlen. Agghazy Maria a kompozicio alapjan Bernhard
Krause-ét és 1770 koriili datalast tartja valoszintinek.” Krause-rdl tudjuk, hogy tobb képet is
festett Heinrichaunak® és a zirci apatsag altal alapitott més ciszterci plébaniatemplomokban is
talalhato téle kép. Ugyanakkor a romokat Krause nem lathatta, mar sziiletésekor, 1743-ban
sem alltak, hanem feltehetéen mas festmény vagy rajz alapjan készitette a festmény ezen
részét, ha csakugyan Krause festette™.

2. kép. Részlet, az olaszfalui rk. templom féoltarképének bal als6 sarka

2 A szentély, kereszthajo és a fGhajo éppen elsé harom boltszakaszat mutatja épnek. Felfedezheté a
szentélyzarddason a nagy rozsaablak, bar csak homalyosan. Megjegyzendd, hogy a képen a szentélyzarddas
falatol balra (s jobbra is?) talan XIX. szazadi sotét javitas nyomait vélhetjiik felfedezni.

3 Agghdzy Maria: A Zirci Apatsag templomépitkezései a XVIIL. szazadban. Veszprém, 1937. 86.

# Megtalaltdk Heinrichauban Krause-nek tortént kifizetések egyes szamlait.

3 Kérdés, hogy az ,.eredeti festé” — barki is volt — maga latta —e a romokat, vagy csak elbeszélés alapjan festette,
ez utobbi magyarazatot adhatna a sematizalasra.



Hiimpfner Tibor ciszterci, 1912-1913-ban vezetett asatasa’

3. kép. Az 1912-1913-as asatés. a) A 82. sz. fout mellett talalhato pillér restauralds elott
b) a kaptalanterem bejarata elott talalt sirkélap c) a porta monachorum el6tt talalt sirkélap
d) a keleti szarny feltarasa

A XX. szazadra az 0si monostor felépitése, alaprajza mar feledésbe meriilt. Békefi Remig
apatsaga kezdetén engedélyt adott titkaranak, Hiimpfner Tibor atydnak, hogy asatéast inditson
a kozépkori templom és monostor alaprajzanak megallapitasara. 1912 februdrjaban hat
munkassal kezdte meg a feltarast. Feltételezte, hogy a XVIII. szdzadban az emlékiil
meghagyott egyetlen pillér, eredeti helyén ll. Igy a déli mellékhajo falat kereste meg elészor,
majd ezen végighaladva eljutott a kereszthajoig. A kereszthajo folytatdsaban megtalaltak a
kaptalantermet, ahol hamarosan faragott oszloplabazatra leltek. Igy a feltevés beigazolédott, a
pillér az eredeti helyén all. Azok is orommel latogattak mar az 4satast, akik kezdetben még
nem sok reményt fliztek sikeréhez. A kerengd keleti szarnyabol kapu nyilt a templomba,
elétte egy szép, fekvo, felirat-nélkiili sirkdélapot talaltak, alatta mélyen ép csontvazat. A
kéaptalanterem bejarata el6tt, ugyancsak a kerengdben, egy masik szép sirkdlap kertilt eld,
finom faragasti dombort gotikus kereszttel, felirat nélkiil. Az 4satds soran szamos kisebb-
nagyobb jellegzetes kétoredék keriilt eld. A kaptalantermet és a szerzetesi munkatermet®’
teljesen feltartak. A kaptalanterem szélességébdl meghatarozhatova valt a kereszt- és fohajo
sz€lessége, igy lehetett megszerkeszteni a kozépkori templom alaprajzat. A szentély alapfala
helyett, a sziklas altalajon habarcs nyomait talaltak meg™. Szintén megtalaltak a f6hajd és

% Hiimpfner Tibor OCist: A zirci apatsagi templom asatésa (1912-1913). In: A Veszprém Megyei Muzeumok
Kozleményei II. Veszprém, 1964. 119-140.

" Ez a terem a fent ismertetett 1699. évi forras szerint refektoriumként szolgalt, dsszhangban Hiimpfner Tibor
elképzelésével, miszerint a déli szarny helyén a ,,refektorium nem késziilt el”: i.h. 131. (Hiimpfner nem ismerte
az 1699. évi jelentést.)

¥ [gy bar a szentélyzar6das pontos helye nem ismert, feltételezhetjiik, hogy Hiimpfner Tibor a tapasztalt jelekbsl
€s az aranyossag elvébol kovetkeztetve helyesen rajzolta meg alaprajzan a szentélyzarodas helyét. Erre egy mai
modern asatas talan pontosan fényt derithetne, hisz a sziklas altalajon emlitett habarcsnyomok is valaszt
adhatnanak. Fontos megjegyezni, hogy a felirat szerint a fGoltar helyén 1837-ben elhelyezett kékereszt nem
nyujt informaciot a szentély hosszusagat illetden, mert nem a féoltar illetve a szentély helyére épitették, hanem
annak kozelébe, a pontos helyét ekkor mar aligha ismerhették. A szentély hosszarol tobb informaciot ad a fent
ismertetett 1699-es forras, mely azt irja, hogy ,,a presbitériumi rész ugyanolyan széles, de nem olyan hosszi,
mint Heinrichauban” — tehat biztosan kevesebb, mint harom boltszakaszbol allt, 6sszevetve Heinrichauval.



kereszthajo keresztezddésében 1€vo pillérek, tovabba az ettdl délre esd egy par pillérnek a
bazisait. A nyugati homlokzat alapfalat nem talaltdk meg, ezért a nyugati szarny helyére ¢€s
analégiara hagyatkozva képzelte el a templomot hét boltszakaszosnak®’.

Aprilisra a konverzusok szarnyan a cellariumot is feltartak, pontosabban az épiilet mélyen
fekvé sarkait és a pillérek bazisait’’. A déli szarnynak csak nyugati és keleti alapfalait talaltak
meg, a refektoriumnak nem akadt nyoma®'. A ciszterci épitészet éltaldnos szabalyaira
hagyatkozva megtaldltdk a kerengé sarkait is. A kutat nem kellett keresni, mert régdta ismert
volt, hogy a teriileten 4ll6 kut kozépkori eredetli. Koriilotte megtalaltdk a kuthaz hatszogi
alapfalait™.

fgy az 1912-ben tortént asatasok alapjan, 1913 tavaszan, Békefi Remig zirci apat megbizta
Dr. Fritz Oszkar miiegyetemi magantanart a megtalalt alapfalak ¢s kotoredékek miszaki
rajzainak™> elkészitésével. Ezek felhasznalasaval a ciszterci épitkezési szokasokat figyelembe
véve szerkesztette meg Hiimpfner Tibor a kdzépkori apatsag valdszinii alaprajzat.

A feltart romok sorsa 1912-t6l

Tovabbi feltarasra, konzervalasra nem kertilt sor, az I. vilaghaboru és az azt kdvetd stulyos
hazai viszonyok megszakitottak a kutatdémunkat, s annak nagy tamogatoja, Békefi Remig apat
a hazai rendi torténetirds meginditoja 1924-ben meghalt. A kidsott részeket mind betemették,
kivéve a keleti szarnyat.

1944-ben a rendi ndvendékek kitakaritottdk a feltdrva hagyott romokat. 1950-ben az
apatsag feloszlatdsaval a romteriilet gazdatlannd valt, sem a Bakonyi Természettudomanyi
Muzeum, sem az arborétum nem foglalkozott vele. Ezt panaszolja 1963-ban Téth Sandor™.
1958-ban a Bakonyi Hetekre, Reguly Antal haldlanak 100. évforduldjara, Békefi Antal kivalo
ének- €s zenetanar, népzenekutatdé kezdeményezésével, Veress D. Csaba ¢és Illés Ferenc helyi
népmiivelési feliigyeld megszervezték a romok rendbetételét: ,kotarat” rendeztek be, s
ellattak tablakkal.

1963 utan — feltehetdleg Toth Sandor jelentése alapjan — a romkertben 1évo kovek egy
részét — a mozdithatoakat — elszallitottdk a tihanyi kétarba™. Most is ott talalhaté a két sirk,
egy faragott konzol, féloszloplabazat és féloszlopfé. Ebben az idében tiinhetett el a XII.
szazadi sirké felsé része. A kisebb faragvanyokat a Veszprémi Laczkd Dezsé Muzeum,
veszprémvolgyi kétaraba szallitottak, ahol ezek ma is megtalalhatoak.

1958 utan husz évig elhanyagoltta valt a romkert. Az 1978/79-es tanévben Sziics Istvan
kozépiskolai tanar a diakokkal rendbe tette, a bokrokat, fakat kivagtak, a fellazult koveket
visszahelyezték. A romok karbantartdsa mellett alapos kutatomunkét végezve elkészitették a
kozépkori apatsdg modelljét két lehetséges valtozatban®®. 1982-ben a zirci apatsig
alapitdsdnak 800 éves évforduldjara ismét tisztogatast végeztek. Tervek is voltak a romok
szakszerli ¢s méltd bemutatasara, de ezek pénz hianyaban nem valdsulhattak meg.

¥ Erdekes megjegyezni, hogy 1930-ban, Horvath Konstantin OCist, Zirc torténete konyvében (4. oldal) hat
boltszakaszosnak irja le a kozépkori templomot.

% Noha a konverzusok ebédl6jét nem taléltik meg a cellarium déli folytatasiban (i.m. 136.), a kiszerkesztett
alaprajzon Hiimpfner mégis szerepeltette.

! Ennek ellenére a kiszerkesztett alaprajzon Hiimpfner mégis szerepeltette.

1.m. 137. - sajnalatos, hogy a feltarasi rajzon nem jelolték be a kuthaz alapfalait, hanem csak magat a kutat.

33 Ezen rajzok — vagy csak talan az Gsszesnek azon része, amik Hiimpfner Tibor idézett miivében benne vannak —
megtalalhatéak a Veszprémi Laczko Dezsé Muzeum Régészeti Adattaraban.

34 Veszprémi Laczko Dezsé Muzeum, Régészeti Adattar, itsz. 8809.

3 Palagyi Sylvia — Toth Sandor: A romai és kozépkori kétar katalogusa. Veszprém, 1976. no. 44-48.

% A kutaté munka eredményeit bemutatja: Sziics Istvan: Zirc kozépkori udvarhaza és ciszterci monostora.
Veszprém, 1994. tovabba az 1978/79-es munkakrdl is ir: Sziics Istvan: Tisztelet a hajdankori mestereknek.
Munkaleiras egy helytorténeti kutatasrol. Rajztanitas. 1980. (22.) 1. szam. 1-5.



Utoljara, mintegy 20 év elhanyagoltsag utan, 2003-ban, a ciszterci novendékek végeztek a
romteriileten karbantartdé munkat. A hatalmassa nétt fakat, elburjanzott bozotot kivagtuk, a
szemetet elszallitottuk. De a romkert — ugyan kitakaritva — kozel 100 éve mindenféle
konzervalas és védelem nélkiil ki van téve az id6jaras viszontagsagainak.
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4. kép. A Himpfner Tibor altal szerkesztett alaprajz modositott valtozata.
A kiasott részek sotét szinnel vannak jeldlve. A fehér teriiletek konkrét lelet hianyaban feltételesek.

Foldmunkak a kozépkori apatsag teriiletén 1950 utan

5. kép. A kozépkori és a mai apatsag kornyezete



A kozépkori apatsagi templom helyét csaknem pontosan egy koéfal felezi nyugat-keleti
hossziranyban. A falon beliil az apatsag udvara, a falon kiviill a Koztarsasag utca, rajta
veszprém-gyori 82. sz. fout huzodik. 1952 tavaszan, nyardn vizvezeték fektetéshez
foldmunkak soran® a 82. sz. féut déli részén, a ma is allo pillértdl nyugatra, kb. 15 m-re
attortek egy mintegy 2 m vastag, 1 m magas alapfalat — Héjj Miklos régészeti beszamolgja
szerint — ,,a templom nyugati zaréfalanak alapozasi nyomait”. Amennyiben elfogadjuk, hogy
1952-ben megtalaltdk a nyugati zaréfal alapjait — melyet Hiimpfner 1912-ben nem talalt —,
akkor a templomot csak hat boltszakaszosnak kell elképzelniink, de ekkor a konverzusok
utcaja a szabadba és nem a templomba nyilna, ami bar szokatlan, de nem lehetetlen. Héjj
Miklos 1952-ben még nem ismerhette Hiimpfner 1912-es feltdrasat, melynek eredményeit
1964-ben publikaltak. Lehetséges, hogy az utolso északnyugati pillér alapozasat talaltdk meg,
ha csak 2x2 m-es szakaszt latott belle, vagy Osszefiiggd alapfal esetén is lehet a pillérek
alapjait a fold alatt O0sszekotd savalapozas egyik szakasza. Jelen allapotban a kérdés
eldonthetetlen — talan maga H¢jj Miklos is elhamarkodottan itélte meg —, igy a modositott
Hiimpfner-féle alaprajzon feltételesen jel6lom be — ahogy maga Hiimpfner is rajzolta — a
hetedik boltszakasz utan a nyugati homlokzatot.

Az emlitett foldmunkdk soran 15-20 m szakaszon a templom északi falanak alapjait is
megtalaltak. Az északi mellékhajo helyén a padloszint alatt csontvazas sirokat és egy kb. 20
cm magas vOorosmarvany oszlopfot talaltak, amit a kdvetkezd éjjelen ismeretlen tettesek
Osszetortek, igy azt utdna a munkasok az arokba visszadobva betemették.

1954-ben folytatddott a vizvezetékek lefektetése a kozépkori templom északi mellékhajoja
helyén és annak tovabbi vonalaban a ma is all6 pillértdl keletre. Itt ujabb sirokra és az 1912-
ben mar Hiimpfner Tibor altal ismert rendkiviil massziv falra talaltak™®. A falak az uttest alatt
még 2 méter mélységben is folytatodtak.

A kovetkezo leletek 1972-ben nem a kozépkori apatsag teriiletén kertiltek eld, hanem a volt
apatsagi erdészlakas bontas kozben.” Ezek a régi monostorbél szarmazé kovek is a
veszprémvolgyi kétarban talalhatoak meg.

Utoljara 1996-ban torténtek foldmunkdk a kozépkori templom teriiletén, amikor
gazvezetéket fektettek le™®. A 82. sz. féut északi oldalat és a déli oldalon kézvetleniil a
pillértdl keletre a fout és jarda kozotti fiives sdvot kb. 45 m hosszon folbontottak. Az ut déli
oldalan a pillértdl keletre kb. 7 és 12 méterre megtalaltadk az 1912-ben és 1954-ben megfigyelt
alapfalakat. Az északi oldalon a 12 méterre fekvo fal folytatasat vélték megtalalni. A fout déli
részén az arborétum fala mellett a jardat teljes hosszban felbontva 37, 40 és 45 méternél
emberi csontokat talaltdk. Ezek szerint a szerzetesi temetd a templom szentélyétdl keletre
fekiidt. A pillértdl keletre 14,5 méterre 100x60x30 centiméteres faragott fehér mészkotombot
talaltak, amit késobb a Veszprémi Laczkd Dezsé Muzeum fels0rsi kotarba szallitottak.

37 Veszprémi Laczké Dezsé Muzeum, Régészeti Adattar, itsz. 8806. Héjj Miklos régészeti beszamoloja.

¥ Veszprémi Laczké Dezsé Muzeum, Régészeti Adattar, itsz. 8807. Dr. Kiss Akos régészeti beszamoloja.

’ Veszprémi Laczké Dezsd Muzeum, Régészeti Adattar, itsz. 15810 (8805). Palagy Sylvia régészeti
beszamoldja.

¥ Veszprémi Laczkoé Dezsé Mizeum, Régészeti Adattar, itsz. 18861-97 és 18861-99. Rainer Pal régészeti
beszamolgja.



Legujabb leletek

Az 1990-es évek elején egy terep bejaras soran egy zirci hazbol két kisebb toredék az
E6tvos Lorand Tudomanyegyetem Régészeti Intézetébe keriilt, az igéretek szerint ezek a
felallitando zirci kdtarba fognak keriilni.

1995-ben az apatsagi épiilet els¢ emeletén, amely 1735 el6tt épiilt, atalakitdsok soran a
kozépkori monostorbol szarmazd tagozott kdveket talaltunk. Ezek jelenleg az elsd emeleti
ablakmélyedésekben vannak elhelyezve.

1996-ban a mai apatsagi templom délnyugati sarkéban, a kerengore nyil6 ajtot nyitottunk.
A falbontas sordn szamos kozépkori faragott ko kertilt eld, ezek jelenleg az apatsag foldszinti
folyosoéin talalhatdéak. A barokk falban a faragott kdveket két téglafal koz¢é habarcsba agyazva
épitették be. A templom kibontott 1dbazati részén kb. 70 cm magassagig nagy, befelé forditott
tagozott koveket és kvaderkoveket talaltunk. A leletek kozott a legfontosabbak: a kézépkori
templom pillér fejlemezének toredéke, belsd parkany, hevederek.

2004 nyaran, az arborétum teriiletén, a kozépkori monostor keleti szarnyatol kelet-
délkeletre kb. 35 m-re, szennyviz csatorna lefektetésekor, a kiilsé levélbimbos parkany egy
darabjat talaltak meg, amely a lel6hely és a forma alapjan, taldn a monostor keleti szarnynak
déli homlokzatahoz tartozott. Jelenleg az apatsagban taldlhatd a tobb mazsas épitészeti elem.
Megtalaltak tovabba a XII-XIII. szazadi épitési réteget is a kdéfaragas sordn keletkezett
tormelékkel.

2005. szeptember elején lakossagi bejelentés alapjan értesiilt az apatsag ¢s a Kulturalis
Orokségvédelmi Hivatal, hogy a 82. sz. féut Gyoér felé kanyarodd, belsé szdgletében, az
egykor az apatsaghoz tartozo, altala kb. 1728 és 1766 kozott emelt és tobbszor atalakitott
épiilet’’ bontdsa soran 40-50 db faragott kovet talaltak. A beruhdzd nem értesitette a
hatésagot'! A leletmentést a KOH Veszprémi Régészeti Feliigyelete végezte, végezi®. A
megtalalt faragott kdvek a koézépkori apatsagi templombol szarmaztak és a barokk épiilet
falaiba épitették be a XVIII. szazad elején és kozepén. A leletek katalogizalasa, épitészeti
értelmezése késObb varhatd, csak a legjelentésebb elemek kertiltek felmérésre. A megtalalt
legfontosabb toredék egy nagy — kb. 6 m atmérdjii — rdézsaablak kiilsd kerete és agya, melyhez
a killok csatlakoztak, de az utobbiakat nem talaltak meg. Feltételezésem szerint ez az
rézsaablak, amelyet 1699-ben Abraham Wabrzig emlit meg jelentésében, amelyrdl 1729 kortil
a visszatelepiilt szerzetesek irnak és 1738-ban az apatsag Historia domus-a szol*,

*! Ez az épiilet feltehetéleg az a malom, melyrél Horvath Konstantin az alabb jelolt helyen ir (,,1728-ban a régi
monostor romjai alatt”), s maga az 1766-os Zircrél késziilt kéziratos térkép is jelol. — Horvath Konstantin OCist:
Zirc torténete. 169—-172. — A térkép a Veszprém Megyei Levéltarban VeML T 112 szam alatt megtalalhato.

2 A faragott kovekre az apatsagi templom restauratorai figyeltek fel, akik az apatsagot értesitették, aki a KOH-ot
riasztotta. A bejelentés hianyaban elképzelhetd, hogy az értékes koveket talan 6rokre eltemették volna.
 Jelenleg is feltaré asatas folyik az épiilettél nem messze, tovabba az épiilet koriil illetve benne pedig geofizikai
felmérés, mert Horvath Konstantin kozlése alapjan fennall a gyanu, hogy az épiilet arra a helyre épiilt, ,,ahol tobb
szaz évvel azel6tt (tehat a kozépkorban) is malom” allt.

“ A naplo-ir6 1738-ban a keleti homlokzat rozsaablakanak lebontasahoz a kovetkezé kommentart fiizi: ,részeit
semmiféle épitkezéshez nem lehetett felhasznalni”. Ez indokolja lel6helyét, a tobbszordsen, a barokk korban
utoljara 1766 koriil atépitett épiiletben. (A kor metszetii kovek nehezen beépithetdek, a megtalalt darabokat is
csonkoltak és téglaval egészitették ki, hogy a falba beilleszthessék.)
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6. kép. A 2005 szeptemberében megtalalt rozsaablak toredékei.
a) a rozsaablak agya b) a rozsaablak kiilso kerete

Tovéabbi néhany fontos kétoredék: két bimbods oszlopfd, szdmos bordatéredék, sarokba 1116
oszlopgylrt, a kiils6é levélbimbos parkany toredéke.

7. kép. A 2005 szeptemberében megtalalt kétoredékek a) oszlopgytirii b) kortetagos borda
¢) oszlopfo; tovabba d) a X VIII. szazadban a barokk apatsag kereng6falaba beépitett zarokd

A kozépkori zirci apatsagi templom rekonstrukcidja

A kozépkori apatsag, elsdsorban a templom szamitégépes rekonstrukcidjanak terve 2003-
ban, a romkert kitakaritdsa utan vet6dott fel. Megvaldsitasa 2004-ben kezdddott el Benkd
Csaba épitész-grafikus, vizualizaciéval foglalkozo szakember kozremiikodésével. Alapjat
Hiimpfner Tibor rekonstrukcids alaprajza képezte, kisebb modositasokkal, amelyeket az azota
napvilagra keriilt leletek tettek sziikségessé. A templom belsd kialakitasat is a Hiimpfner—féle
miiszaki rajzok segitségével kezdtiik el. A tovabbi belsd részleteket analogidk segitségével
épitettiik fel, melyek kozott fontos szerepet jatszott Orval, a megmaradt zirci pillér, az épitési
1d6 kozelsége és a filiacid okozta nagy hasonlosag miatt. Figyelembe vettiik tovabba a fent
ismertetett olaszfalui féoltarképet is, hogy analogiadk segitségével a kereszthajo és szentély
boltozat-beosztasat elképzelhessiik. Ezen adatok segitségével rekonstrualhato volt a templom
a keleti és nyugati homlokzatot kivéve.
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8. kép. A kozépkori apatsagi templom szamitogépes rekonstrukcioja

A 2005 szeptemberében eldkeriilt rendkiviil jelentds leletek nagy segitséget nyujtottak a
rekonstrukcidhoz. Ekkor keriilt eld a rdzsaablak két jelentds darabja, igy megszerkeszthetové
valt az ablak, bar a hianyzo részeket csak analogidk segitségével lehetett potolni. A fellelt
zirci toredékek, a szentély keleti zarofalanak ablakabol szarmaznak, az idézett forrasok
szerint. Igaz, hogy szentélyzarodas ilyen méretii rozsaablakkal nem elterjedt a ciszterci
épitészetben, ugyanakkor talalhatunk ra példat a csaknem azonos idOben épiilt italiai San
Galgano és Arabona ciszterci apatsagi templomokban®. Hasonld rézsaablakokat, bar a
nyugati homlokzaton, taldlhatunk még Arabonatdl nem messze ugyancsak Italiaban
Fossanova és Valvisciolo apatsagok templomaiban, melyeket szintén a XII-XIII. szazad
forduldjan épitettek. Az arabonai rozsaablakkal szinte megegyez6t talalhatunk még az észak
olaszorszagi vercelli Sant Andrea bencés apatsagi templomban®®, mind a szentélyzarodason és
mind a nyugati homlokzaton.

9. kép. A rézsaablak rekonstrukcidja. a) a rozsaablak profilja (Bodoé Baldzs munkaja)
b) a rozsaablak szamitogépes rekonstrukcidja (Benkd Csaba munkaja)

* San Galganot 1201-ben alapitottak Casamaribél, templomat 1218 koriil szentelték fel. Az emlitett
rozsaablaknak mar nincs meg a bels6 tagolasa. Arabonat 1209-ben alapitottak Tre Fontanébdl, a rozsaablakban a
kiillés szerkezet ma is lathato.

41219 és 1227 kozott épitette Guala Bicchieri kardinalis. Az apatsagon és a templomon egyértelmiien
kimutathat6 a francia-burgundiai hatas. Bizonyos részeken ciszterci hatas is fellelhetd.
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De az analdgiaért nem kell Olaszorszagig utazni, Zirctl 40 km-re is talalhatd egy bencés
apatsagi templom egyenes zarddassal, nagy ,,r6zsaablakkal” ¢s alatta harom egyszerti ablakkal
— talan épp ciszterci hatdsra. Az analogia Pannonhalma. A szentély nagy kerek ablaka kb. 4 m
atmérojl, mely a szentély szélességének aranyaban a zirci roézsaablak ezen aranyat illetéen
szinte megegyez6®’. Igaz, hogy Pannonhalman ma ebben a kerek ablakban mar nincs meg a
kiillés szerkezet, de 1995-ben a homlokzat felijitasakor megtalaltdk a korablak kiilsé
keretében a kiillés szerkezethez sziikséges hornyot™. Tehat nem elképzelhetetlen Zircen sem

a szentély homlokzatan az ilyen nagyméretii rozsaablak.

10. kép. A zirci szentélyzarodason 1év rozsaablakhoz hasonld aranyt és megvaldsitast rozsaablakok.
a) Arabona b) Pannonhalma®*’

A templom rekonstrukciojaban természetesen tovabbra is vannak részletek, amelyeket csak
analogiak alapjan, feltételesen lehet elképzelni, igy pl. a nyugati homlokzat csak taldlgatas,
mivel arrdl semmilyen emlék nem maradt fenn. Az apatsagi épiiletek rekonstrukcidjat — a
tervek szerint — 2006-ban fogjuk elkezdeni. A 2005 szeptemberében talalt kotoredékek teljes
feldolgozasa remélhetdleg tovabbi tampontot nytjt a rekonstrukcidhoz, ugyanakkor a szamos
kérdésben a teljes asatasi feltards jelenthetne eligazitdst. Frissebb informécidok a
http://www.ocist.hu/zircz/ weboldalon talalhatok.

" Pannonhalman a ,rozsaablak” mérete a szentély szélességének kb. 60%-a, Zircen pedig 65-70%. (Fiiggéen a
jelenleg hianyz6 részektol.)

“*8 Mons Sacer. I. Szerk. Takacs Imre. Pannonhalma, 1996. p. 234-235. 126. jegyzet.

* Fotd: Arabona — Leonardo Mazzeschi, 2004; Pannonhalma — Hegyi Gabor In: Katolikus templomok
Magyarorszagon. Budapest, 1991. Szerk. Déri Erzsébet. 76.
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12. kép. A kozépkori apatsagi templom rekonstrukcioja, az
északi mellékhajobol a fo- és déli mellékhajok
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13. kép. A kozépkori apatsagi templom rekonstrukcioja,
a szentély és a kereszthajo déli része

14. kép. A kozépkori apatsagi templom rekonstrukciodja, a szentély
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16. kép. Montazs: a kdzépkori apatsagi templom rekonstrukcidja és a kdzépkori templombol
egyediil meghagyott pillérkoteg
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Koszonetnyilvanitas

Szeretném halamat és koszonetemet kifejezni mindenek eldtt Hervay Levente atyanak, aki
ravezetett kozépkori monostorunk szeretetére, s a jelen munkaban is tobbszor segitséget
nyujtott. Szeretném megkdszonni Bodod Baldzs és Buzas Gergely régészeknek Oszinte és
gyors segitségét. Ok készitették a 2005 szeptemberében eldkeriilt jelentsebb toredékek
régészeti felmérését és muszaki rajzait, hogy a szdmitogépes rekonstrukcidba — mely soran
hasznos tanacsaikkal jelenleg is segitenek — beilleszthessiik. Végiil, de nem utolsé sorban
Benk6 Csaba épitész-grafikusnak a kdzépkori apatsagi templom rekonstrukcidjat, mely valodi
szakmai kihivasaval sok munkat és miivészettorténeti utotanulmanyokat is igényelt.

Fiiggelék

Abraham Wabrzig levele apatjanak 1699. oktober 17-én. Heinrich Griiger: ,Der Beginn
der Union von Heinrichau und Zirc (1701-1752)’ Analecta Cisterciensia. 38 (1982) p. 68.
(Eredeti: Breslau/Wroctaw Egyhazmegyei Levéltar V-B-6¢)

»Zircium monasterium magna ex parte dirutum. Ecclesia est extructa ex meris lapidibus
scissis; arcus, fenestrae, columnae item formatae ex lapidibus politis adhuc illaesis. Formam
habet crucis ad modum ecclesiae Henrichoviensis, unico excepto, quod navicula seu pars
presbyterii sit quidem tam lata, non autem tam longa sicut Henrichovii, nec penes
presbyterium sint laterales ambitus, ut circumiri possit, sed ex utraque parte presbyterii duo
sunt contigua sat ampla sacella, muro interposito, pro nunc omnia quatuor adhuc fornicata. Ad
modum denique ecclesiae Raudensis est Zircensis, nimirum posterior ecclesia post Chorum,
ut Henrichovii habet tales laterales ambitus et tam altos arcus; anterior autem pars penes
majus altare nullos laterales ambitus habet, et sicut Raudae penes presbyterium ex qualibet est
unum, sic Zircii sint duo contigua sacella, interposito muro, v. g. ubi Henrichovii sacristia
actualis aut repositorium est unum et alterum ubi est ambitus sacellum versus S. Josephi et
eodem modo sunt in altera parte. — Extant pracnominatae ecclesiae muri medii ecclesiae supra
columnas exstructi et laterales usque sursum ad tectum, et quamvis tectum nullum sit, posset
sine magna dificultate superponi tectum, cum murus nulla indigeat elevatione, cum adhuc
ejusdem altitudinis sit, cuius fuit, tum ut tecta Ecclesia. Integri sunt enim muri, sine omni
concussione lapidum politorum; ex parte altaris majoris usque ad tertium arcum inclusive
posterioris ecclesiae, v. g. usque nostrae Ecclesiae ad arcum scamni D. Cancellarii inclusive,
fenestrac omnes sunt in forma fenestrarum novarum Ecclesiae Henrichoviensis, quae in
Ecclesia inferius e regione D. Cancellarii extructae sunt, et post majus altare est ingens et
pulchra fenestra integrorum lapidum extructorum. Sacristia est pulchra, lata et longa, cujus
muri adhuc integri extant. Dormitorii laterales et intermedii muri in tractu inferiori, ubi est
nostrum capitulum, omnes sunt adhuc integri; superior tamen pars, hoc est dormitorium,
media ex parte, cum medietate fenestrarum cellarum est diruta; et in medietate altera
dormitorii adhuc sunt fenestrae lapide polito cinctae et modestissime formatae integrae,
collapsis tamen omnibus fornicibus, etiam omnium ambituum, quod fornicatae fuerint.
Refectorii muri omnes ac frontispicia etiam adhuc integri sunt, collapsis tamen fornicibus.
Longitudo sacristiae, dormitorii et refectorii, quae ad meridiem versus, ut Henrichovii, sunt
extructa, tanta est, ut Henrichovii ab Ecclesia usque ad Refectorium inclusive.”
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Specifica enumeratio possessionum et desertorum praediorum abbatiac B.M.V. de Zirc
appertinentum Zirc. 65-67. c. 1729, Zirci Apatsag Ujkonyvtara.

»(Zircz — p. 65.) Remanserunt nihilominus permagnicae olim Basilicae rudera altissima
usque hodie admiranda cum uno tractu (aq?) in ruderibus desolati monasterii. Litterae
fundationales abbatiae de Zircz una fere cum omnibus documentis antiquis sunt depeditae,
qae quidem si fonte extarent in Archivo Comerae Regiae Posoniensis diligenter solicitatae
sunt, sed non sunt repertae. ... (Annotationes — p. 66.) N. 1° Fuerunt olim in Zircz duae
ecclesiae: una quidem solemnior monasteriensis, altera vero (p. 67.) oppidana, penes quam
prouti extruderibus colligere licet, in uno contiguo erat domus parochialis. De patronis divis
harum ecclesiarum hic et nunc nihil constat. Refert dilaudatus historicus R. P. Martin
Szentiavny, Soc. Jesu antiquibus in Zircz existisse miraculosam imaginem, quo devenerit
norunt superi. Duo secella in ecclesia monasteriensi sunt purgata, et scandolis tecta, ubi sub
caelo missae celebrari solent; antequam Zircii pagus fuisset, ibi noctarunt patres nostri, atque
loco cantus fratrum in choro psallentium audiverunt in vicinitate, lupos intonantes et
ejulantes. Reperiuntur in ecclesia majori et monasterio hinc inde multae cavaturae, ubi subulci
ac alii mammonae nequam filii thesauros qvaesiverunt, qui jactibus lapidarum per majorem
fenestram rotundam in praesbyterio post dirutum altare atque etiam comparitione spirituum ac
religiosorum cucullatorum frequenter intimidati, et a laboribus abacti sunt.”

Historia domus. p. 43. (1738), Zirci Apatsag Ujkonyvtara.

»~Anno 1738. Eodem anno audieris subinde famam et per totam Pannoniam divulgatum
rumorem de ruderibus antiquis tam monasterii, quamque et vel maxime de ecclesia Zircii
existentibus, vere uti et ego vidi, non opus fuisse simplex, sed vere regium, ast, quod placuit
antiquis, recentibus non assidet; quamquam opus regium omnino fuerat, tamen ob iniurias
tempestatum, longitudinem temporis et invasiones &eris, et vel maxime ob furorem incendii
hostilis ita desolatum est monasterium et templum, ut non regio, sed mendicabulo hinc inde
lacero aequiparatum fuerat. Cum igitur iam hoc tempore, quo haec insero, novum
monasterium ex antiquo extructum sit, etiam eadem mens consuluit, ut ex antiquis ruderibus
ecclesiae, ecclesia formaretur nova, uti videbis ex praeteritis scriptis, lapidem fundamentalem
positum esse, adeoque una pars post alteram exstantium defacto ruderum diruta est; ultima
vero et quidem maxime miranda frontispicii anno supraposito 19 Decembris per artificium
pyrabolarum pulverum dejecta est, in quo frontispicio fenestra apparebat integra et
artificiosissima, quae tamen per deris injuriam multum infestata, partes ejus pro nullo
aedificio applicari potuerunt.”
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